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Anotaciones sobre la linea filogenética
de los clamiterios

ResUMil - Duns cetfo publisation on v examine les espees que Von doit
placer dans Ia Hgue phylogénétivae diveste des clamitéres ot eelle
aai corvesponde & des hranches dévides, On ¥ remargue des coraetd
res de chacun, guelques ues dont Dantenr les & fait vonnaitve d6ja
e EBBRT vomme Vessallia ot Kraglicvichia ot dan antre nouveau,
Plalne dedie & Vingéniour Cartés Pla,

Los débris défd comnus correspondent i Kraglienichie du He-
sopibnten des ravins du Parand (Batre Rios); les suires ve sost
dex débris counes attribuds 4 différenies espdecos ou wfunis en
yueldn wn comm.

On aveeple of on ¥ place dans kg sérle phylogénétigue 1°Holme-
stige septeptiionatis de Simpson, comme branche dévide gue vient de
FPloine déeonverte il v 2 lengtemps dang le FPléistoedne moyen de
Flovida (T, 8. et attedbud & Chlamytherivan.

Cuando el paleoniologo dinarmagués Peter Wilhelm
Lund descubrid por primera vez en 1836, en las cavernas
de Brasil, los primeros restos de un acorazado, designéd al
género con el nombre de Chlamytherivm, denominacion
con que apavece en sus primeras publicaciones en 1838
hasta parte de 1839. En los siguientes rabajos dicho nom-
bre fué sustituido por el de Chlamydotherium sin expre-
sar lag razones que lo indujeron realizar este cambio,

Como las dos denominaciones son buenas, los pa-
leontdlogos que sucedieron a Lund y gque se ocuparon
del género, adoptaron la segunda,

‘n 1838 el nombre Chlamydotherium fué empleado
por Bronu para restos del género Glyptodon, por consi-
cutente, el de Bronn tiene prioridad sobre la correc-
cion de Lund. '

La obra de Wodbine Parish, donde aparece el nom-
bre de Glyptodon dado por Owen, se publicd poco tiem-

Comunicacidn peesentada el 23 de noviembre de 1987 a la <Aca-
dewoin de Clencias de Buenos Alres ..
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po antes que fa de Bronn, por enya cawsa la designacion
utilizada por &ste ha posado a la siwonimia.

Ameghino, por su parte. en 18gr1, creyendo que el
nombre del género de Lund datada de 1839, considera a
Chlumydotheriwm preocupado por la designacidn de Bron
y propone para sustituirlo 1a de Pampatherium que ha-
bia empleado en 1875 y gue después abandono.

En 191d Sellards emplea la denominacion de Chla-
mytherium y posteriormente Cahn en 1929, Hay en 1926
¥y Bimpson en 1928, v en geuncral todos los palzontologos
norteamericanos.

Los clamilerios han sido considerados por todos los
paleontologos  como  dasipodinos, en cambio. Ameghino
los ovigid en familia dentro del geapo Dasypoda. pero
miermediario entee los armadillos v los gliptodontes. Por
nuestra parte, hemos apreciado a los clamiterios como
una sublamilia dentro de los dasipodidos, La familia
Dasypodidae comprende, entonces, las siguientes subfi-
milins:  Dasypodinae  (verdaderos dasipodidos o dasipo-
didos propiamente dichosy, Tolvpeutinue. Priodontinge.
Aslegotherinae, Stegotherinae, Chicmytheriinoe, Totassinae,
Seleroplearinee v Chlamyphorinae, Por lo tanto los cla-
miterios son dasipédidos pero no dasipodinos. La evo-

lucidn worfologica de sus dientes v olros caracleres los
acerca de los Glyptodontia puesto que partiendo de dien-
tes mis o menos conicos o cilindeicos como fos dasipo-
dinos, se transforman, en los altimos representantes. en
dientes a seccidn transversal en <o, aproximandose de os-
te modo a la segmentacién columnar de los apéudices
dentales de los gliplodontes. Otra particularidad  nota-
ble ex la tendencia de sus especies hacia el gigantismo,
lo que conduce a la extincion del phylum. Son, por ello,
semejantes a los gliptodontes. La coraza vy la columna
vertebral tienen los carvacteres de los dasipodines. En ge-
icral. =i observamos comparativamente las diforonies pie-
ras csqueléticas ze Hega a conclusiones idénticas, es de-
cir, gque fos clamiterios son una subfamilia mtermediavia
entre los dasipodinos v los gliptodontes.

La linea filogenética de este inlevesante grupo de se-
res ne estd atm bien copocida v odespuds e Ameghing



el tmico que la esiudio es el autor de esta comunicacion,
en un trabajo preliminar a oiro mas extenso que aun
no pude publicar. El paleontdlogo norleamericano George
Gaylord Bimpson ha interpolado en la seTie, baaandumg
en mi trabajo amterior. su nuevo género Holmesina.

Ameghino consideraba que los damiterios, arrancan
de los Peltateloideq, por miermedio de los Stegofherinm
que son dasipodidos, para luego constitwirse en Familia
mdependiente e intermediaria fl(“(pr"ﬁth{}u(}()\{% de sus for-
mas primitivas los gliptodontes. Las opiniones conirarias
de al\;{‘zﬂim paleontdlogos se debe a la confusidn gus se
hace de la Tinea filogenética de estos seres con la de los
dasipodines. Los damziemo% nacen como lodos los dasi-
padidos. pero se apartan divergentemente, poco a poco.
de los dasipodinos pava acercarse a los gliptodontes sin
piroducirse en su linea filogenética.

Los restos més antiguos quo se conocen de las dife-
renles especies de clamiterios son muy incompletos, ra-
zon por la enal se motvaron diversas conjeturas sobre su
arranque ¥ colocacion. No se sabe bien si ellos se mician
directamente de los Peltateloiden o parten de los dasipd-
didos primitivos o va cspecializados, Es posible que su
origen hava tenido lugar de verdaderos dasipédides con-
servando los caracteres de éstos en todo su phylum, mas
lfos adquiridos que los acercaron a los gliptodontidos.

Ea morfologia dental en la serie filogenética dehid
vealizarse pasando por varias etapas. Los dientes de los
mas primitivos fueron, seguramente, conicos, después ci-
Indricos vy luego subeilindricos para terminar en bilo-
bados. No todos los apéndices de las series dentarias han
cubierto al mismo tiempo estas etapas. Es posible que el
diente que icid la evolucion es el B9, o 7., siendo mas
vhpula hacie ateas que adelante (g, 1 -3).

l.a coraza de los primitivos clamiterios debid ser to-
da anilada, es decir, constituida por placas formando ban-
das movibles en toda su extension. Después se fijaron las
posteriores origindndose un escudo pelviano, para ense-
guida formarse ofro en Ia parte anterior, 2l esendo esca-
;m]ar‘ En la region centrai quedan las handas movibles
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Fi1a. 1.--Serie dentaria inferior de los Chlamytheriinae, x 0,79




3
3
9 5
Vasralfio. 4 ‘

W & W et
' 0
. OOO

*UN*.
. "'
@
A
]
PR
) ’
[
,
'

@g(fa.m::)odlo T ‘

F16. 2.— Serie dentaria superior de los Chlamytheriina,. x 0,785
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v termina la evolueion con la reduccion del nimero de
las mismas.
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Fia. 3. —Serie dentaria inferior de los Chlamytheriinae, x 0,3, segin

Castellanos ¥ Simpson

La cola debio sufrir una evolucién morfolégica v
estructural semejantes. Los mas primitivos clamiterios
debieron tener la extremidad caudal recubierta de un
caparazén formado por placas unidas por fibrocartilagos.
Después se organizaron en anillos de dos hileras de placas.
pero con tendencia a la imbricaciéon: se van soldando los
anillos de atras a adelante, iniciandose por las placas ter-
minales, para luego originarse un pequefio estuche que
va aumentando de tamaifio por soldadura de nuevos ani-
llos en la parte proximal. Este estuche esti constituido
por placas imbricadas semejante al que ofrecen los dasi-
podinos. Entre este estuche y el cuerpo del animal exis-



tian anillos movibles de didmetro creciente hacia adelan-
te. No se conoce el numero de los mismos.

L.os materiales mas antiguos conocidos pertenecen a
verdaderos clamiterios ya cspemaluados y fueron atri-
buidos por Ameghino a su género Machlvdotherzum cu-
ya especie genotipo es M. asperum: es también de la (que
se posee restos mas complclos. Esta, como las otras espe-
cies, corresponde al Mustersense (oligoceno para Simpson,
eoceno superior para nosotros). Solo M. sparsus pertenc-
ce al Casamayorense (eoceno medio). De las cuatro espe-
cies descriptas por Ameghino, a dos las considera dudo-
sas (M. intortum vy M. sparsus). Restos mas completos
decidivan =1 deben quedar en este género o ingresar a
otro nuevo.

Si tenemos en cuenta las otras dos especies M. aspe-
rum v M. aler, la talla y otros caracteres no permiten
considerarlas antecesoras de Vassallia. La primera ha de-
bido poscer. tal vez, una talla algo mayor que Kraglie-
vichia; sus vestos consisten en molares de dimensiones
un tanto superiores a las que presentan los correspon-
dientes de K. paranensis (17>X9 m.n. y 14X7 m.m.,
respectivamente).

Los molares conocidos de M. asperum son, segin
Ameghino, tipicos de clamiterio. Los otros restos perte-
necen a la coraza dorsal y corresponden a placas de las
bandas movibles y a fijas del escudo pelviano.

M. ater solo es conocido por placas de las bandas
movibles v para Ameghino es la mas pequeia de las
especies. Su talla es comparable a la de Vassallia, v sus
placas, por su morfologia, son un poco mas primitivas
que las de las otras especies, pues ofrecen tendencia a la
imbricacion.

Las otras especies que posiblemente no pertenecen a
Machlydotherium (M. intortum y M. sparsus) tienen pla-
cas cuvos caracleres v dimensiones no permiten consi-
derarlas antecesoras de Vassallia.

La serie filogenética de los clamiterios se iniciaria
por tipos hoy desconocidos que originaron algunas for-
mas. las que recorrieron un camino divergente v algunas
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de cuyas especies corresponden a las reunidas por Ame-
ghino en el género Machlydotherium.

En el Araucanense de Catamarca, que tal vez co-
rresponda al plioceno inferior o mioceno superior, se
descubri6 una rama mandibular derecha, una placa de
las bandas movibles, otra del escudo escapular y la tercera
del pelviano, de un individuo adulto, que Moreno y Mer-
cerat atribuyeron a una especie enana de clamiterio, por
lo que denominaronle Chlamvydotherium minutum. Nos-
otros hemos tomado estos restos como material tipo de
un nuevo género (1927). Vassallia, cuyos caracteres los
dimos ya a conocer.



VASSALLIA MINUTA (Mor. rr Merc.) Casrent.

Con los restos citados en 1927 fundamos el género
Vassallia x se lo dedicamos al quimico v profesor de
la Facullad de Ciencias Matematicas, ele.. de Rosario,
Dr. Miguel E. Vassalli (Figs. 4 v b).

La rama mandibular de Vassallic difiere de la de
Kraglievichio por su tamaiio. es dos tercios mas peque-
fa que ésta. Kl borde anterior de la raiz del processus
coronoideus oculta el m. g pero deja ver de éste una
pequena poreidon de su cara anterior, s decir, la rama
ascendente estd un poco mas hacla atrds que en Kraglie-
vichia. En Vassallia ¢l borde oclusal es convexo hacia
arriba v el alveolar interno convexo aluera. mientras en
el otro género el primero es horizontal v ¢l segundo
NICNOS CONVEXO.

El canal que forma el borde alveolar externo deol
m. 9 v el mogy la cara mterna de la rama mandibular
ascendente es tres veces mis amplia en Kraglievichia que
en Vassallia.

in Vassallia (Figs. 1-3) los cuatro primeros dientes
son de seccion transversal subeliptica sin estrangulamien-
to. en cambio en Kraglievichia x Chlamytherium son los
tres de adelante.

En el primero de eslos tres géneros los dos dientes
auteriores son conicos, el m. 3 es subcilindrico con el
eje mayor de la seccidon transversal dirigido de adelante
a alrds v de adentro afuera, de forma semejante es
el m. g, De la serie dentaria el de mavor tamaiio es ol
son iguales v el menor de todos es el m. |

La sinfisis mentoniana estd mas dirigida hacla atras,
la linea mylohioidea es menos inclinada abajo v adelan-
te, siendo por consiguiente mas horizontal v su arranque

m. 7, le siguen los m. 4. 5. 5. 9 v 4. Los m. 3 At
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posterior esta proporcionalmente mas abajo que en Ara-
glievichia. Adelante, la linea mencionada termina, en este
género, en la parte inferior de la sinfisis mentoniana,
mientras en Vassallia a nivel de la parte media del m. ¢
a 11 mum. atris de la region inferior v posterior de
la sinfisis.



Mo, 4.~ Rama mandibular derecha de Vassallia minuta
(Mor, et Mere,) Custell. Faeies externa, 1/1 (genolypo)

o, 6, = Rama mandibular derechn de Vassallia minuta
(Mor, ot Mere,) Castoll, Factes interna 1/1 (genotypo)



KRRAGLIEVICHTA PARANENSES (Avkcu) Castern.

i el Mesopotamiense de la Formacion Entrerriana
del Parand (mioceno  superior o plioceno  inferior)
=¢ han descubierto numerosos restos pertenecientes a Chla-
inydotherivm  paranense Amegh. Hace unos aiios Carlos
\meghino i a conocer la existencia de un cranco que
atribuyd a la especie anterior que descubriera Enrique
de Carles en la margen izquierda del rio Parana cerca
de Ta Bajada de la Yesera de <El Brete:, al N. de la ciu-
dad de Parana. Este especimen me sirvié en 1927 para
Fundar un nuevo género, Kraglievichia y establecer las
relaciones filogenéticas con Vassallia y Chlamytherium,
especialmente con el altimo que procede de las cavernas
del Brasil ¥ de la Formacion Pampeana de nuestro suelo:
los restos del pais vecino fucron descriptos por Lund
Winge y por Ameghino los del pampeano argentino.

Se conocen también olros restos del clamiterio del
Parana. como un fragmento de otro cranco. una gran por-
€10n de rama mandibular, varios dientes sueltos, la mitad
distal de un himero. e igualmente de un fémur, parte
distal de otro v diafisis de un tercero. numerosas pla-
cas del caparazon, ete.

En 1927 he utilizado para la comparacion el meta-
lypo de Ameghino (parte posterior de una rama mandi-
bular derecha) que se halla en el Museo de La Plata. El
nuevo género fué dedicado a mi amigo v compaiiero de
frabajo en aquél entonces. hoy desaparccido. el eminente
paleontologo Lucas Kraglievich.

El género Kraglievichia se caracteriza por tener una
talla un poco mayor que la mitad de la de Chlamythe-
rium. mientras que Vassallia es dos tercios mas peque-
o que Kraglievichia,
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a) Diametros longitudinales: Inio-nasal (linea me-
dia) 188 mum.: en Chlamytherium Humboldti 330 m.m.
mas o menos: condilo-basal 175 m.m., basal 154 man.
v palatal 112 m.m. mas o menos.

b) Didmetros transversales: Bisupramastoideus 66
m.m., transverso maximo 45 nim., transverso minimo
3% m.m., ter-orbitario 37 m.m. mas o menos, interla-
crimal G2 m.m., transverso del rostrum 48 m.m.. bipre-
maxilar 352 m.n. v biauricular 34 m.m. mas o menos.

c) Maras: Opisthio-inion A7 mum., basio-inion 38
m.m.. bregma-palatina posterior 97 mum. v oa nivel do
las apofisis post-orbitarias 52.5 m.m.

Norma laleralis (Fig. 6i.—EI cranco de Chlamy-
therinm es mas bajo en su parte posterior a nivel e los
pariclales, mis globoso a la altura d2 los senos frontal »s
v mas brusco el desornso de la poreion anterior que en
Kraglioviehia, La altura del lano oceipital s on ése
proporcionalmente mavor que on Chlamytherium.

La erista occipitalis es mas  delgada Y proporcio-
nalmente mas roma en Kraglievichia, la fosa lemporal
nenos comprimida en senlido  transversal Yy mas amplia,
la  contriccion post-orbitaria del frontal es mas acentua-
da, pero en Chlamytherium los sinus frontalis son mas
grandes «inflan la base anterior del arco malar, segin
Winge. v empujan el borde anterior de la fosa orbital
hacia atras de modo que la fosa orbital obtiene una for-
ma - comprimidas. También tiene - enormes sinus  fron-
talis que ocupan toda la frente hasta los parietales e
igualmente Jos costados de la caja craneal  (Winge.

Lo que reviste mayor importancia en ambos géne-
ros es su praemaridlare. En Kraglievichia, que es mas
primitivo, la sutura marillo-praemazxillare  desciende por
sobre la bossa que forma la parte mas superior del al-
véolo del m. ' hasta llegar al borde gingival externo del
alvéolo del m. 2, contornea este borde en su mitad an-
terior y atraviesa ¢l paladar por el tabique que scpara
el m. Vdel m. 2 . De este modo en Kraglievichia solo se
alberga en el praemerillare o1 m. | v en Chlamytherinm
los dos primeros. Los condilos oceipitales (condyvli ocei-
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pitaliy estan provectados mas hacia atrdas en Chlamy-
therium.

Norma basilaris (Figs. 7 v 8). Los alvéolos en am-
bos géneros existen en namero de g, en Kraglievichia
los cuatro primeros son subcilindricos v corresponden
a dientes de la misma forma, mientras en Chlamytherium
son solo los tres primeros. Los restantes son reniformes
en los dos géneros (Figs. 1, 3 y 8).

En Kraglicvichia ¢l m. 1 es conico, un poco menos
el m.2 el m 3y ol m. 4 subeilindricos v deprimidos
transversalmente.  En Chlamytherium el m. 1 esti mas
adelante que en el género anterior, pues se halla separado
de la punta anterior del praencaxillare por 8 m.m., es un
diente subeilindrico: el m. 2 y el m 3 estan ademas com-
primidos transversalmente, pero en direccion un poco de
adelanle a atras. .

En Kraglicvichia ¢l m. ® es el mavor sigui¢ndole por
orden descendente Tos m. 7. m. % . m. ® y el mas peque-
no, 1o del todo reniforme, es ol m. ¥ 1 esto altimo es do-
bido a que la columna posterior es mucho mas chica
que la anterior. En Chlamytherium el m. " es bien des-
arrollado, 1o que indica su mavor evolucion, es renifor-
me como los cinco que le anteceden. El diente mavor es
el m. % v le siguen por orden de tamano los m. 7, m?
m. S oomet oy o9

s

La evolucion de los dientes ha partido del m. 8
abandonando su forma conica para pasar a la cilindrica,
luego a la subeilindrica y por ultimo a la reniforme:
la evolueion ha sido méas rapida atras que adelante.
También es mas avanzada en Chlamytherium, existiendo
entre la de éste v la de Kraglicvichia un estadio de evo-
lucion en el que debiera intercalarse otro género.

La sutura mazxillo-pracmarillare, al salir del tabique,
scpara el m. ! del m. 2. contornea casi todo el borde
gingival inlerno del ultimo diente citado, para luego di-
rigirse adelante v adentro. Algo semcjante se observa
en el m.3 de Chlanytherium.

Mandibula (Fig. g). Como el material de Kraglie-
vichia no es completo no pueden establecerse las dife-
rencias existentes entre las mandibulas. La pieza de que
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disponemox es una rama mandibular zgquierda a la que
le falta la region anterior vy gran parte de la rama as-
cendente. Tiene los m.w. 7.6 vy 5. El m. g ostd roto a la
altura del borde gingival vy del m.y solo han quedado la
parte lateral v la posterior del alvéolo. Del m. 3 hay
reslos del alvéolo.

Dientes inferiores (Figs. 1. 3y 9). En Chlamythe-
rium los dos primeros dientes son de seceion transversal
subeliptica. mientras el m.3 es ya casi del tipo reniforme.

Por la pared externa del alvéolo y su fondo, que
existe en el especimen N.o 8966, se deduce que Kraglie-
vichia tenia el m.3 en forma subcilindrica. El m. 4 del
ultimo género citado tiene la misma forma (que su co-
rrespondiente superior; difiere, por lo tanto, del de Chla-
mytherium el cual es completamente reniforme. -En Kra-
glicvichia la columna posterior es, en cambio, mucho
mas pequeiia que la anterior.

El diente mayor que se observa en Kraglievichia es
el m. g siguiéndole en orden descendente los m. - .

i
hod.o.3.2 Y 1. En Chlamytherium 1a serie es tam-
bién por orden de tamaio m.g. 7. 5. 8. 4. 9 (a veces
igual al anterior) _\' el m. 3 de los reniformes, v de los
cilindricos los m.» v .

Humerus (Ilgs 10y 11). De este hueso se conoce,
l(‘ltonecmnto a I&i(lqh(’vmhm la mitad distal de un espe-
cimen derecho con la erista supinatoriz, rota en su zona
periférica. Su longitud, tomada desde ol ecaput humeri
hasta el borde inferior del epicondylus medialis (= epi-
troclea) lo he calculado en 137 m.m. aproximadamento.
A su ver la distancia entre el extremo distal (vérties da
la V' deltoidea) de la tuberositas delloidea v el punto
arriba indicado (epitroclea) es de 76 m.m. El didametro
transverso maximo de la superficie articular inferior con-
siderada como  tal el capitulum  humeri v la trochlea
humeri es de 30 m.m.

Este hueso es méas gracil en Kraglievichia que en
Chlamytherium. La conformacion del conducto supra-
(rmdvlmd"um es algo diferente en estos dos géneros co-
mo t.nnbwn la correspondiente excavacion inferior de la
cara anterior. Dicho conducto. visto por su cara interna
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F1e. 8. — Fragmento craneano (Norma inferioris) de Kraglievichia paranensis (Amegh.)
Castell. 1/1

Fie. 9.— Rama mandibular izquierda (Facies externa) de Kra-
glievichia paranensis (Amegh.) Castell. 1/1
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presenta el foramen entepicondyloideunt de un contorno
triangular a vértice superior muy redondeado en Chlu-
mytherium typum v losangico en RKraglievichia. También
difiere en ambos géneros la inclinacion del eje dzl con-
ducto. La conformacion del puente dseo es también dis-
tinta. en Kraglievichia mas semejante a la de Priodontes.
en cambio en Chlamytherium mas parecida a la de Pro-
praopus.

La depresion que preceds al conducto supracond y-
loideum presenta en su fondo una foseta, en ambos gé-
neros, pero la ubicacion es diferente: en el Chlamvthe-
rium. se encuentra proximo al foramen entepicondyloi-
deam, en cambio en Kraglievichia esti mas hacia abajo.
es decircinmediatamente después de la polea articular
cubital, configuracion que permite la formacion de un
borde libre superior de dicha polea, desplazando hacia
afuera Ta foseta coronoidea. Disposicion semejante pre-
senta el humerus de Propraopus grandis vy una ubicacion
mlermedia ocupa la citada foseta en Priodontes gigantrus
que debe mtercalarse ontre aquél v Chlamytherium.

En la cara posterior del hueso la fossa olecrani es de
contorno eliptico en Chlamytherium, mientras en Kra-
glicvichia es mas bien subeircular. Arriba de dicha fossa
se encuentra una foseta proporcionalmente mas profunda
v de bordes casi a pique en Kraglievichia: en Chla-
mytherium esti en un plano mas exterior que la fossa
olecrani vy sus bordes son amplios. La configuracion que
ofrece en esta parte el hamero de Kraglievichia propor-
Cciona a la fossa cilada mayor exiension hallandose divi-
dida en dos partes. una inferior profunda destinada al
pico del olecranon de la ulna ¥ la superior mas estrecha
termina arriba en un diedro: afecta toda ella una forma
triangular sin base inferior pues conlindia sin acusar se-
paracion con la fossa olecrani. En esta fosela toca el toer-
cio anterior del olecranon. La jossa anles moncionada esta
separada de la fossa coronoidea, que se encuentra en la cara
anlerior del hamero, por una delgada lamina osca. En
cambio es proporcionalmente mucho mas gruesa dicha
limina en Chlamytherium. La fossa coronoidea s pe-
quedia, mas bien una fosita v ocupa en Kraglieviehia una
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posicion mmedialamente arriba del condilo como si fuese
una fosita condilea, en Chlamytherium se extiendz dosde
el condilo (capitulum humeri) a la gargaunta troclear.

En Araglievichia la porcién epitroclear os propor-
cionalmente mas extendida hacia adentro y mas compri-
mida en sentido antcro-posterior. La cara lateral inlerna
presenta en  Chlamytherium rugosidades transversales y
crestas; ademas, una fuerte depresion y un tubérculo que
constituyen todos un conjunto de tuberosidades destina-
das a la insercion de los signientes mubsculos: flexor digi-
torum profundus (porcién epilroclear), tal vez por in-
termedio de haces tendinosos que parten del vértice de
la epitroclea (epicondylus medialis) e inmediatantente aba-
jo de la insercidén de éste, posiblemente, Fninas aponou-
roticas dan nactmiento al flezor digitorum sublimis; en
la base de la epitroclea ¥ por fibras tendinosas arranca
el palmaris longus y probablemente debe haber existi-
o como supernumerarto el pronaior teres. En Kruglic-
viehia no se presenian estas luberosidades puesto quz esta
zona es mas bien un borde romo.

Femur, — Tenemos a la vista la mitad distal de un
fémur derecho, también el tercio distal de uno izquierdo
y gran parte de la didfisis de otro devecho, de dimensio-
nes menores. Para la descripeion tomaremos el resto mas
completo (Figs, 12 y 13).

El fémur presenta la forma general de los corroes-
pondientes a los dasipodidos vy se aleja de la de los
gliptodontes,

La longitud de este hueso tomada desde el caput
hasta el condilo interno alcanzaria, posiblemente, 172-1755
m.n, mientras en Chlamytherium giganteum, segin Win-
ge, 302 -308 m.m.

Observado el fragmento femoral por su cara anle-
rior notamos un {trochanter tertius bien desarrollado ¥
muy semejanie al que presenta Chlamytherium. El horde
medial de esta cara es romo en la parle superior v ofre-
ce una compresion transversal para terminar on la cara
inferior, mas o menos difusaments, hasta llegar a lmi-
tar el hueco supratroclear que en su fondo tienc agujeros
nutricros.



Fie, 10.— Mitad distal de humerus dere-
cho (Facies anterioris) de Kraglievichia
paranensis (Amegh.) Castell. x 0,683

Fia. 11. — Mitad distal de humerus de-

recho (Facies posterioris) de Kraglie-

vichia paranensis (Amegh.) Castell,
x 0,625

Fie. 12.— Gran porcién del fémur derecho (Facies
anterioris) de Kraglievichia paranensis (Amegh.)
Castell. x 0,678

Fia. 13.—Gran poreién del fémur derecho (Facies
posterioris) de Kraglievichia paranensis (Amegh.)
Castell. x 0,653
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La forma de este hueco es algo diferente en los dos
especimenes, en uno es una depresion digital, en el otro,
en el fragmento distal, es una excavacion de arriba a
abajo, menos profunda, y en la parte superior se nola
una fosela supra rotular. semejandose a la qua presen-
ta Chlamytherium. El borde interno cs redondeado, cl
externo es cortante, cardcter quz ofrecen todos los da-
sipodidos.

Vista la pieza por su lado interno, arriba. exislen
restos de la parte anferior del trochanter minor que en
los dasipodidos, en general, s2 presenta en condiciones
analogas. En la parte distal de esta cara. arriba, esta el
epicondylus medialis v abajo el condvlus medialis o en-
tocondylum {eondilo interno).

lLa cara citada ofrece en su zona periférica, especial-
menle atrds. una superficie lisa que disminuye de oxten-
sion a medida que se dirige hacla adelante. Su recorrido
alcanza los limites superior v posterior e inferior ¥ an-
terior e la fossa intercondyloidea. Esta superficie lisa
Hene la forma general de una virgula (), diferente, por
lo tanio a la de los dasipodinos. Ella presta insercion a
la capsula de Ja articulacién fémoro-tibial.

Adelante de esta carilla se encuentra una superficie
algo rugosa v curva terminando abajo en forma de una
munpresion acanalada; es proporcionalmente menos larga
en Kraglievichin que en Chaetophractus vy su forma es
también diferente. En la parte mas alta de esla superfi-
cie se inserta uua porcion del gastroenemius inlernus
mais abajo el ligamentum colluterale tibiale accesorio.

Adelante y arriba de la superficie descripta se ele-
va un tubérculo (epicondylus medialis) donde se inserta
el ligamentum collaterale tibicle. Esta tuberosidad del
condilo interno {condylus medialis) estd unida por una
pequeita cresta, dirigida arriba, con el tubércule del 3er.
aductor (adductor magnus) (tuberculum condyleum in-
fernum). que es también cristiforme por ofrecer una
compresion en sentido {ransverso. Adelante de estas emi-
nencias se extiende una superficie algo deprimida trans-
versalmente.
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51 se observa la cara externa del condylus laterddis
(condilo externo) presenta ciertos caracteres de impor-
tancia: la superficie de insercion del ligamento capsular
de la articulacion fémoro-tibial es més pequeiia que en
el otro condilo, es de diferente forma y de superlicie
roma. Fl resto de la cara es mas irregular que la interna
del condilo opuesto, presentando semejanzas con la de
la homologa del fémur de Chaetophracius. De atras a
adelante hay, primero, una fosila para la msercion del
musculo popliteus, es de configuracion semiesférica con
el labio postero-superior en pendiente. Mas adelante, lin-
dando con el Iabio externo de la trochlea (fucies patella-
ris) se encuentra una superficie acanalada, de contorno
aproximadamente de un cuadrilitero que presta insercion
a la cuerda fémoro-metatarsiana. Arriba de estas super-
ficies hay, atrds, un tubérculo piramidal, diferente mor-
fologicamente al que presenta Chaetophractus. Adelante
aparece una carilla arlicular para un sesamoides y ado-
fante de la misma, ana fosila dividida en dos partes por
una cresta diminuta, la superior méas pequeiia v omenos
prolunda que la mferior. Esta fosita eondiloidsa exierna.
permite también la insercion del ligamentuwm  collaterale
fibulare. Adelante de la fosita s destaca una eresta A
arriba un tubéreulo que presta insercion al cilado liga-
mento ¥y que corresponde al epicondylus feteralis. Mis
arriba se nota, mis que un tubéreulo, una cresta rugosa,
es el {uberculum supracondyleum erternum donde se in-
serlan: manojos del gastrocnemius externus. Kl tubérculo
en forma de rugosidades invade la cara posterior del
fémur.

La cara posterior del fémur es aplastada, especial-
mende a la altura del troclumter tertius: hacia abajo es
méis convexa y rugosa con la presencia de los tubérculos
condileos exlerno ¢ interno. En la linca axial de la cara
se levanta un tubérculo rugoso que en la parte exlerna se
resuclve en una fosita de fondo aspero. Este tubérculo fal-
la en Chaetophractus y otros dasipodinos. A veces, co-
mo ocurre en el olro especimen de Kraglievichia sucle
aparecer sin fosita, pero  aplastado v desviado  afuera.
No presenta wn planum popliteum. En la parte externa e
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iferior, arriba del condido exlerno aparcce una fosita
para el ligamento sesamo-femoral, ¥ del lado opuesto
sobre el otro condilo, impresiones de insercion del gas-
fronecmius internus.

La region articular inferior del fémur presenta, ade-
lante. la facies patellaris v el labio externo mas alto pero
menos elevado que el interno. Hacia atrés estd la fossa
intercondyloidea que separa los dos condyli. En la parle
mis anterior se cestaca una excavacion transversal colo-
cada en un plano mas anterior y elevado que el resto de
la fossa. La regién externa presia insercion a un liga-
wento adiposo. Atrds y afuera se nota una fosita se-
miesférica, mas profunda que lodas donde sz inserta el
fiqumentum  crucictum  anlerium  externum. En el lado
opuesio, pero mas arriba, hay otra fosita que permite el
arvanque del ligamentum cruciatum  posterium internum.
Cerca de la cara mesial del condilo externo existe una
superficie de donde parle una expansion femoral fibro-
cariilaginosa externa.

Eu el trabajo completo que publicaré en la primera
oportunidad haré las comparaciones de estas piezas con
los diferentes fémures de los dasipodidos.



PLAINA 5. cex. INTERMEDIA (Awzcw.)

En 1927 hice ingresar en ol género Araglicvichia
los restos del Montehermosens> descriptos por Ameghino
como  Chlamydothertum  intermedium v los descriptos
figurados por Rovercto procedentes de las Huavquerias
de Mendoza. denominados  Chlamydotherium  subinier-
mediun,

Posteriormente hie observado con mas detencion los
restos de las Huayquerias de Mondoza v comparandolos
con las descripeiones dadas por Ameghino de los que
proceden de Monte Hermoso v los estudiados por Simp-
sor, denominados Holmesina septentrionalis, considero mas
prudente. dados los caracteres que cada uno presenta. se-
parar los de Monte Hermoso v Huavquerias en un gé-
nero nuevo que denonine Plaina. Dedico este género al
Ing. Cortés Pla. Decano de la Facultad de Ciencias Ma-
lematicas, Fisico Quimicas vy Nalurales, ete., de Rosario
{(Universidad del Litoral), por haber puesto el mayor
empeio para que pugdan llevarse a cabo mis investiga-
ciones fisiograficas, geologicas v paleontolégicas.

Los vestos de este género no son muy abundantes.
Los primeros que se conocen (1887) fueron varias placas
aisladas del caparazon en las que Ameghino notd carac-
teres {la talla, entre ellos) iutermediarios entra Kraglie-
vichia paranensis v Chlamytherium typum. Un aiio mas
tarde fundd la especie (Chlumydotherium intermedium)
sirviéndole de tipo placas aisladas de la coraza. En 188q
manifiesta que solo conowe de este animal placas aisladas
de las secciones fijas. En 1893 comete ¢l error de iden-
tificar esta especie con Vassallia. Por Gltimo Rovercto,
en 191, se limita mencionar la especie.

Como las placas citadas no han sido hasta el pre-
sente figuradas vy por nuestra parte no hemos podido



observarlas, nos atendremos a los caracteres dados a co-
nocer por Ameghino que son los siguientes:

L.a talla, los caracteres esculturales y las dimensio-
nes de las placas son intermedios entre Kraglievichia pa-
ranensis ¥ Ghlamytherium typum. Las placas fijas de
los escudos no estan soldadas, conservando un estado do»
transicion entre las dos especies citadas. A mas la cara
externa de las mismas no es casi plana o ligeramente on-
dulada como en ChI. typum, sino un poco excavada al-
redeclor de la elevacién central, pero sin llegar a la mag-
uitad de Kragl. paranensis.

De acuerdo a las conclusiones preliminares a que
arribamos en 1927 sobre Kraglievichia y Chlamytherium.
faltaria el descubrimiento de un género de transicion con
caracteres de uno y otro.

Si las descripciones de Ameghino son exactas el Chl.
intermedium, ocuparia la X de nuestra serie. Fundamos
entonces, con estos restos, un nuevo género que denowi-
namos Plaing. Restos craneanos que se descubran en el
futuro, indicarin la posicion que debe ocupar definiti-
vamente.

Horizonte. — Teniendo en cuenta lo expresado on
1927, Plaina {X) debe perlenecer a sedimentos (plioceno
inferior y medio) entre el Araucanense® (mioceno superior)
con me”m v el Mesopotamiense {plioceno inferior) con
Kraglievichia. Los depositos de Monte Hermoso (Monte-
hrermosense) corresponderian  al plioceno inferior, parte
superior, edad (ue nosotros le atribuimos.

Eun el Chapadmalense se han descubierto unas pla-
cas del caparazon que referimos al género Plaina,



PLAINA SUBINTERMEDIA {RoveEreTo)

Los restos con que se ha fundado esta especie son
lres placas fijas descriptas sucintamente y figuradas por
Rovereto. Este paleontélogo las considera mis pequenas
que las de Plaina intermedia del Montehermosense y mas
grandes que las de Vassallia minuia del Araucanense. El
espesor es igual que el de las de Plaina intermedia y mas
espesas que las de V. minuta.

El surco que limita la figura central. en la cara ex-
terna, es mas hondo y visible que en Vassallia minuta
y Plaina intermedia.

Horizonte — Las placas descriptas por Rovereto pro-
ceden de los sedimentos de las Huayguerias de San Car-
los de Mendoza atribuidos por el mismo paleontologa al
Araucanense. Nosolros pensamos que dichos sedimentos
pucden ser mis modernos. Si esos restos pertenccen elec-
tivamente al citado horizonte es més posible que las pla-
cas correspondan a Vassallic. Materiales méas completos
permitirdn su ubicacion  definitiva en el ltimo género
o en Plaina.

De acuerdo a estas anolaciones Plaina debid vivir
desde el Moniehermosense hasta ¢l Chapadmalense y tal
vez hasta el Uguiense, es decir, hasta el plioceno modio.
De él debit arrancar una rama que emigrada a Norte
América ha dado en el pleistoceno medio de Florida
Holmesina septentrionalis.



HOLMESINA SEPTENTRIONALIS (Lemy) Sivesoxs

Es un género nuevo fundado por el paleontélogo nor-
teamericano George Gaylord Simpson, con los vestos atri-
buidos al Chlamytherium septentrionalis de Florida. de
acuerdo al sistema formulado  por nosotros en  1g27
(Figs, 11 -16).

La deseripeion de eslos especimenes ha sido realizada
por Simpson en 1930 donde hace notar que los caracteres
que posee el nuevo género soun intermediarios entre Are-
glievichic v Chlamytherium.

81 observamos la mandibula de los géneros Vassallia,
Kraglicvichia, Holmesina y Chlamytherium. se nota que
adenmids del twmagio ¥ la morfologia v evolucion dental
sefialada por nosolros y Simpson, el borde anterior de
la raiz del processus coronoideus, en el primero, oculla
el m.y . pero deja ver del mismo una pequeita porcion
de su carn anterior; en el segundo la rama ascendenie
eslt un poco mias adelante, del momenio que en Kro-
glicvichia el bhorde anterior de la raiz del processus men-
cronado tapa todo el m.y ¥ una pequeiia porcion pos-
tertor del m. 5. En Holmesing oculta hasta la mitad dal
Wliimo molar citado y por fin en Chlamyiherium los
dos ultimos  dienfes.

Talle. — A fin de proporcionar una idea acerca de
la talla de los diferentes géneros de clamitertos, homos
realizado mediciones en los restos que disponemos y cun-
feccionado una labla que nos permita expresar las tallas
aproximadas que debieron lener, haciendo la salvedad
que ellas no estin exentas de correcciones en presencia
de piezas mas completas o de mas numeroso material.

La especie mas grande de Chlamytherium es Chl.
giganieum  Lund (== Chl. majus Lund), la menor es
Humboldti Lund (genotipn) poseyendo también dimen-
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siones muy semejantes a Ch. typum Amegh., como va
lo expresara en 1927.

Holmesina septentrionalis (Leidy) Simpson, ofrece
en los restos que se han observado, medidas dentro de
las de CRl. Humboldti, razén por la cual, en 1927, antes
de la publicacién de Simpson, por consiguiente, identifi-
qué la especie de Florida con la de Brasil.

AM 23435

Fie. 16.— Holmesina septentrionalis (Leidy) Simp-

son. A Humerus izquierdo (vista anterior 1/3 t. n.- 13

Ulna izquierda (vista superior) 2/3 t. m., seghn
Simpson

La talla de Holmesina, que es la de un Chlamythe-
rium, no permite considerarla ancestral de éste y por lo
tanto no puede ocupar el lugar X indicado en la serie que
estableci en 1927: més propio es ubicarlo como pertene-
ciente a una rama evolucionada que ha partido de X.

Si reemplazamos X por Plaina y comparamos los



31 —

posibles tamanos de los 4 géneros en base a mis tablas
tendriamos tallas, por supuesto aproximadas, que se es-
calonarian de la siguiente mancra:

CH LAD’I}TI‘HERIF]\'I HOLMESINA
T | T I
PLAINA
(X) 075
|

KRAGLIEVICHIA

0.5)

VASSALLIA

0.33

p
0.25

Las proporciones de la talla de los diferentes géne-
ros corresponden aproximadamente: Kraglievichia algo
mas de la mitad que Chlamytherium, Plaina representa
los dos tercios del género de las cavernas del Brasil y
Vassallia es también dos tercios menor que el género
del Parana.

Besumiendo las anotaciones anteriores, que daremos
_a conocer mas ampliamente en otra oportunidad cuando
publiquemos nuestro trabajo «Sobre restos de Kraglie-
vichia paranensis (Amegh.) Castell. y Vassallia minuta
(Mor. et Merc.) Castell. Descripcién comparada», tene-
mos la siguiente serie filogenética:
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Chlamytherium Holmesina

Plaina

_ Kraglievichia

Vaséalrlia

X Machlydotherium

Relacionando las diferentes especies con la edad de
los sedimentos a que pertenecen se tiene el siguiente
cuadro:



EDAD | HORIZONTE SERIE F.LOGENETICA ESPECIES DIV.RGENTES
! - - o
Pleistoceno Bonaerense v ! Chlamytherium Hum-| Holmesina septentrio-
medio Cavernas del | boldti Lund (B) y| nalis (Leidy) Simp-
! Brasil Chl. typum Amegh. (A){ ron (E. U))
1
Pleistoceno | Belgranense y | Chlamytherium Hum- | Chlamytherium g'gan-
inferior | Cavernas del | boldti  Lund (B) y | teum Lund (B)
Brasil Chl. typum Amegh. (A)
Plioceno i Ensenadense Chlamytherium  sp.
superior | i
Plioceno . Uquiense Plana? i
medio i
Plioceno ¢ Chapadmalense | Plaina?
inferior * !
Plioceno . Montehermo- Plaina intermedia
inferior | sense (Amegh.) Castell. y PL
i subintermedia  (Rov.)
' Castell. (A)
Plioceno Mesopotamien- |Kraglievichia  paranen-
inferior se s’s  (Amegh.) Cas-
tell.  (A)
Mioceno Araucanense? | Vassallia m'nuta (Mor,
superior et Merc.) Castell. (A)
Mioceno 5 i
inferior | ottt ’ i
Oligoceno | 5
superior
Ol.lgOC‘C.‘llO .................... D Machlydotherium aspe-
inferior rum Amegh. y Machl.
Eoceno. Maustersense | .. .. .. 2 ater Amegh. (A)
superior | ? Machl. intortum
) Amegh.
Eoceno Casamayorense | ... .. Do ?  Machlydotherium
medio sparsus Amegh. (A).
Eoceno ‘ 5
wferior ¢+ T oo
Cretdcico | ?

Observando el cuadro que tenemos a la vista nos
encontramos con una contradiccion que es necesario acla-
rar. Vassallic minuta es un clamiterio méas primitivo que
Kraglievichia paranensis. Los restos del primero han sido
descubiertos en el Araucanense de Andahuala (Catamar-
ca) y a este horizonte se le considera mucho mas moder-
no que el Mesopotamiense de donde procede el segundo.
Esta contradiccion entre la evolucion del phylum y la
antigliedad de los sedimentos se explicaria satisfactoria-
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menfe si los depositos arcnisco-arcillosos de donde pro-
cede Vassallia no resultan del Araucanense sino de un
horizonte mas antiguo, o bien si ¢l citado piso es de ma-
yor antigiiedad que la asignada comunmente. Tal vez
corresponda al Chasicoense o al Palmirense de Kra-
glievich.

En la Republica del Uruguay aflora en gran parte
de su region S.W. y en especial en la costa del rio Uru-
guay, donde lo he observado, un sedimento constituido
por un limo amarillo-pardo, compacto, que pertenece a
la serie araucana. La localidad tipica es Nucva Palmira,
barranca de Los Loros hasta Punta Gorda y por ello
Kraglievich fundo su piso Palmirense. El citado horizon-
te se encuentra en las localidades mencionadas, particu-
larmente debajo de depositos fluviales y mas arriba, un
espeso banco calcdreo y otros depdsitos con numerosos
moluscos, que pertenecen a la formacién marina Entre-
rriana.

Los sedimentos del Palmirense son estériles en fosi-
les y solo después de prolijas bisquedas se descubrieron
restos muy incompletos que obran en mi poder. Unos
son tres placas completas y un fragmento de otra del ca-
parazén de un dasipodino; tres son de las bandas movi-
bles y la cuarta de uno de los escudos. Los caracteres de
estos restos hacen recordar los que presenta Dasypodon
atavus, dasipodino extinguido que fundé en 192D con
piezas procedentes de la parte meridional de Bolivia. En
una obra péstuma de Kraglievich estos sedimentos estan .
sincronizados a su Chasicoense, depositos que ha colo-
cado entre el Mesopotamiense y el Paranense de la For-
macién Entrerriana.

Otros restos también muy incompletos son fragmen-
fos y algunas placas enteras de las bandas movibles y
de uno de los escudos del caparazon, de caracteres muy
semejantes a los que presenta el género Eufatopsis de
Kraglievich aparecido en el araucano, y por ultimo, una
placa suelta, también de la coraza dorsal que posible-
mente pertenezca a FEosclerocalyptus.

Los pocos restos descubiertos y la constitucion del
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terreno indican que el Palmirense es un horizonte arau-
cano y por su colocacion estratigrafica es mas antiguo
que todos los depositos de la IFormacion Entrerriana.

Es necesario el hallazgo de restos mas completos y
mas antiguos de clamiterios para esclarecer las dudas que
atn quedan en pie del estudio de su filogenia.

Instituto de Fisiografia v Geologfa, Noviembre de 1937,



